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Capitulo 1

GENOCIDIO EN GUYARAT

En el instante en que un hombre sale a la calle, piedra en mano,
dos de los nuestros le hacen frente con ladrillos.

En el instante en que un hombre cae, ensangrentado,

derribamos, avidos y dispuestos, a siete mas, mientras las sangrientas
almas gentiles que antafio acudieron raudas a cuidar de los heridos
permanecen ahora en los balcones, aplaudiendo.

¢Que la esposa de alguien ha sido raptada en mitad de la noche?
iVenid! Saquemos a todas las mujeres de sus aldeas, desnudas,

a plena luz del dfa.

¢Que algtin desaprensivo ha sacado un ojo a un crio?

Nosotros le arrancaremos los ojos a toda la nacién.

NaBANEETA DEV SEN, «Festival»

QUE OCURRIO

E127 de febrero de 2002, el tren expreso Sabarmati llegd a la estacion
de Godhra, en el estado de Guyarat, al oeste de la India, atestado de pe-
regrinos hindues (kar sevaks) que regresaban de Ayodhya. Ayodhya, su-
puesto lugar de nacimiento del dios Rama (también llamado Ram), ha
sido durante décadas el ntcleo del sentimiento hind antimusulman. En
1992, una turba de fanaticos hinddes destruy6 la mezquita Babri, que da-
taba del siglo xv1, bajo el pretexto de que estaba construida sobre los res-
tos de un templo hinda. Esta peregrinacion, al igual que muchas otras de
los Gltimos afios, tenia como propdsito la construccion forzosa de un
templo sobre el lugar en disputa, y tras el bloqueo del gobierno y de los
tribunales, los pasajeros que regresaban de Ayodhya estaban animados
por la ira. Cerca de mil setecientos peregrinos viajaban a bordo del tren,
muchos de ellos sin billete. En la India, los trenes van a menudo abarro-
tados; tener una reserva no quiere decir gran cosa. En este caso, seguros
de su poder politico, los peregrinos simplemente habian subido al tren,
que ya estaba reservado en su totalidad. Es probable que ese dia viajasen
el doble de pasajeros que de plazas con reserva.' Los vagones sin reserva
iban también completamente atestados. Muchos de los peregrinos lleva-
ban consigo hornillos de queroseno y alimentos para preparar comida
barata durante los cinco dias del viaje.
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Alas 7.43 el tren se detuvo en la estacion de Godhra. Muchos de los
pasajeros bajaron del tren para estirar las piernas y beber una taza de té.
Algunos discutieron con los vendedores musulmanes. Un vendedor am-
bulante de té vio c6mo le tiraban el té encima; otro vendedor de cigarri-
llos se quedé sin cobrar. Otro vendedor ambulante de té entr6 en el va-
gén S-6 y fue expulsado a empellones porque los kar sevaks no querian
que ningin musulman vendiera té a los hindtes. Otro informe menciona
que un vendedor musulman fue agredido después de negarse a decir «Jai
Sri Ram» («Gloria a Ram»). Un muchacho intent6 abusar de una joven
musulmana de 14 afos llamada Sophia (aunque las noticias posteriores
que hablaban de su secuestro resultaron ser falsas).

Después de la parada habitual de cuatro minutos de duracion, el tren
reanudd su marcha. Algunos de los kar sevaks, posiblemente unos cua-
renta o cincuenta, se quedaron rezagados en el andén, de modo que sus
amigos de a bordo tiraron inmediatamente del dispositivo de emergencia
(el testimonio de los guardas y conductores confirma que se acciond el
mecanismo desde el interior del tren, en cuatro vagones). Los demas hin-
dtes se acercaron y se subieron al tren, que solo se habia desplazado el
espacio que ocupaban cuatro vagones. Entretanto, un pequefio grupo de
jovenes musulmanes gritaban desde el andén que algunos hinddes les ha-
bian golpeado. Los rumores sobre estas escaramuzas se extendieron por
el barrio situado detrds del andén, una zona musulmana empobrecida
que era «practicamente un gueto».” A esa hora del dia habia mucha gen-
te en la zona (probablemente mil o dos mil personas) bebiendo té, co-
giendo agua o sentados por los alrededores.

En torno al vallado que rodeaba las vias comenz6 a congregarse una
multitud. Los kar sevaks se enfrentaron a la muchedumbre musulmana
apifiada al otro lado de la valla. Algunos hindtes seguian todavia fuera
del tren, otros se hallaban dentro, y algunos se bajaron al ver que el tren
habia vuelto a detenerse. Comenzd entonces una batalla en la que la mul-
titud lanzaba botellas y ladrillos contra los pasajeros hindies, mientras
que éstos les arrojaban las afiladas piedras parecidas a pedernales que se
encuentran en las vias del tren. Nunca podremos saber quién arrojé la
primera piedra; lo que est claro es que ambos bandos participaron con
entusiasmo en la refriega. «Asi pues —concluye el experto forense Muk-
hul Sinha—, si se me permite utilizar con crudeza un término tenistico,
los kar sevaks sacaban con ventaja porque ocupaban las vias del tren y te-
nian [...] piedras a su disposicion; [...] esos hermosos cantos de la via del
tren eran como armas listas para ser utilizadas.» La escaramuza se pro-
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longé durante siete minutos, mientras el tren seguia detenido, y la ani-
mosidad se intensificé con rapidez. «Esos siete minutos —afirma Sin-
ha— decidieron el futuro de la India.»

Una vez accionados los mecanismos de cierre, el tren reanudé lenta-
mente la marcha. Pero, por alguna razén, pronto volvi6 a detenerse. Lo
ocurrido durante los minutos siguientes tinicamente puede reconstruirse
a partir de las pruebas forenses. En aquel momento, todo lo que pudo
verse fue que el vagon S-6 estallé en llamas. Cincuenta y ocho hombres,
mujeres y nifios murieron en el incendio. Hubo muchos supervivientes:
probablemente en el vagon habia cerca de ciento cincuenta personas,
muchas de las cuales consiguieron ponerse a salvo. La mayoria de los fa-
llecidos eran hindues. Los camiones locales del servicio de bomberos tar-
daron mas de treinta minutos en responder a la emergencia y llegaron
después de que las 58 victimas hubieran muerto. Un elevado porcentaje
de los camiones que llegaron después de las 8.30 estaban equipados con
bombas de agua defectuosas. Algunos musulmanes de la vecindad ofre-
cieron a la brigada de incendios agua procedente de un pozo cercano ala
linea ferroviaria, que utilizaron para sofocar el incendio. El fuego quedé
extinguido antes de las 10.”

Dado que la explosion se vio inmediatamente precedida por la esca-
ramuza con la turba musulmana, los musulmanes fueron culpados de in-
mediato. La creencia generalizada era que los musulmanes habian arroja-
do al tren materiales ardiendo empapados en queroseno, o que alguien
de la turba habia conseguido subir al tren y depositado grandes cantida-
des de material inflamable para a continuacion prenderle fuego. Personas
pertenecientes a una amplia variedad de opciones politicas (no sélo los
partidarios de la derecha hindu) a lo largo y ancho de la nacién aceptaron
este punto de vista. Sin embargo, no todo el mundo estuvo de acuerdo.
Hubo quienes creyeron que antes era preciso examinar las pruebas. Un
ex ministro de Guyarat, Amarsinh Chaudhary, sostuvo algtin tiempo des-
pués que el incendio fue provocado por nacionalistas hindtes; su opinién
contd con algunos apoyos, especialmente a la vista de las pruebas poste-
riores, segtin las cuales los disturbios que siguieron al incendio habian
sido cuidadosamente preparados. No obstante, la mayoria se negaba a
creer que un grupo politico quemase vivos a un nimero tan elevado de
sus propios miembros. La tnica opinién que nadie parecié defender en
el momento de la explosion fue la que ahora, de forma retrospectiva, pa-
rece la mas probable, es decir, que la explosion fue un tragico accidente.
Cuando se produce un desastre, la gente prefiere tener a alguien a quien
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culpar. También los supervivientes culparon inmediatamente a los mu-
sulmanes. Segin Mukhul Sinha, «era 16gico [...] porque fueron atacados
por los musulmanes en ese preciso momento, de ello no cabe ninguna
duda, y ademds tenian razones para creerlo; les correspondia a las autori-
dades analizar la situacién de forma objetiva y desapasionada, [...] cosa
que no hicieron».

La policia local comenzé a detener de forma inmediata a musulmanes
que supuestamente estaban detras del incidente. La conspiracion se con-
virti6 en el santo y sefia del momento: el incidente formaba parte de una
actividad terrorista organizada, quizas incluso orquestada en Pakistan.
La policia encargada de la investigacion del incidente pas6 por alto las
pruebas que no encajaban con su teoria de la conspiracion. (Un cuidado-
so examen forense del vagon incendiado y del vestibulo externo tuvo lu-
gar (nicamente varios meses después, bajo la presion de la opinién pa-
blica.) Todos los implicados actuaron guiados por la suposiciéon de que
grandes grupos de musulmanes organizados estaban implicados en el in-
cidente, pese a que ninguna prueba sélida apuntaba en dicha direccion.
Un anciano clérigo musulman, erudito y lider comunitario sin vinculos
conocidos con actividades terroristas, fue detenido y seguia bajo arresto
en mayo de 2006 sin posibilidad de fianza, a pesar de que no existian
pruebas que lo vinculasen con los disturbios. El Tribunal Supremo de la
India, atento a un potencial error judicial, ha pospuesto el juicio. Entre-
tanto, el anciano ha enfermado en la carcel.*

En los dias que siguieron al incidente, el estado se vio sacudido por
oleadas sucesivas de violencia. Los atacantes eran hindides, muchos de
ellos altamente politizados, que gritaban esloganes de la derecha hinda
como «Jai Sri Ram» y «Jai Hanuman» (un dios mono que representa la
lealtad en la mitologia tradicional pero que la derecha hindd presen-
ta como una criatura fiera y agresiva), ademés de consignas tales como
«jMatad, destruid!» y «{Masacre!». Existen abundantes pruebas de que
la violencia se planifico antes del evento que precipit6 los acontecimien-
tos, al menos en el sentido de que un largo proceso de adoctrinamiento
antimusulman por parte de grupos de la derecha hind habia conducido
al almacenamiento masivo de armas y a la circulacion de listados de resi-
dencias y negocios de musulmanes (algunos observadores, sin embargo,
restan importancia a este hecho ya que, en su opinidn, la division en gue-
tos de Guyarat es tan profunda que todo el mundo sabe donde viven los
musulmanes y qué tiendas son musulmanas).” Las victimas fueron princi-
palmente musulmanas (junto con algtin cristiano o parsi), pero incluye-
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ron también a hindies que tenian vinculos empresariales o matrimonia-
les con personas de religion musulmana. Algunas casas y negocios fueron
incendiados con sus moradores en el interior. No habia ninguna cone-
xion entre la identidad de las victimas y la de los supuestos autores del
ataque contra el tren: la mayoria de los ataques tuvieron lugar lejos del lu-
gar donde se originaron los disturbios. Muchas de las familias de los
muertos en el incendio del tren imploraron a la turba que pusiera fin a la
violencia. Aun asi, mas de dos mil musulmanes fueron asesinados en ape-
nas unos dias, la mayoria de ellos quemados vivos en el interior de sus
casas o cerca de ellas. Ningtin grupo se salvé: ninos pequenos fueron que-
mados con sus familias. Especialmente impactantes fueron las violacio-
nes en masa y las mutilaciones de mujeres. La tictica tipica consistia en
violar a una mujer, bien de forma individual o en grupo, a menudo con
cruentas torturas, para después prenderle fuego y matarla.®

En el transcurso de los actos violentos, muchas zonas musulmanas de
ciudades y pueblos situadas en partes del estado muy alejadas del inci-
dente originario fueron arrasadas hasta los cimientos. Musulmanes per-
tenecientes a todas las clases sociales huyeron para salvar su vida. Uno de
ellos, el antiguo presidente del Alto Tribunal de Rajasthani, que tras su
retiro vivia en Guyarat, coment6 mas adelante ante un tribunal encarga-
do de la investigacién que hubo «una conspiracién deliberada para soca-
var el funcionamiento del derecho penal».’

Lo que este testigo queria decir es que tanto la policia como los poli-
ticos locales animaron y prestaron su colaboracion a los encarnizados ata-
ques. La policia animé a quienes incitaban a la violencia, bien de forma
pasiva negandose a responder a las peticiones de ayuda, bien de manera
activa en algunos casos. Hoy dia esta claro que la policia recibié érdenes
de no intervenir; los agentes que desobedecieron fueron castigados con
descensos de categoria y traslados. Después de los disturbios, la policia
practicamente impidi6 la interposicién de denuncias penales. Se celebra-
ron reuniones entre la policia y los lideres del gobierno local en las que
los hindues recibian el apelativo de «nosotros» y los musulmanes el de
«ellos», y se rechazaron las peticiones formuladas por algunos funciona-
rios para que se tomaran medidas contra los alborotadores. Entretanto,
se vio a lideres locales de la derecha hindu gritando esléganes e incitando
a la turba a la comisiéon de nuevos actos violentos.

Especialmente triste resulto la participacion de hindies pertenecien-
tes a las tribus y castas inferiores, adivasis y dalits,® en actos de violencia
contra musulmanes igualmente pobres. La derecha hind ha conseguido
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que muchos hindues de las castas inferiores antepongan la religion a la
clase y la casta y que, temerosos, tomen por enemigos no a los hindues ri-
cos y de clase alta que durante tanto tiempo les han oprimido, sino a los
musulmanes que, en la mayoria de los casos, comparten con ellos su pau-
pérrima vida.

La violencia de motivacién religiosa no es nada nuevo en la India,
pero existe un consenso generalizado de que lo ocurrido en Guyarat es
algo diferente. La incineracion de muchas de las victimas, que indica la
existencia de un sofisticado plan para la exterminacion total, era algo que
no se habia conocido con anterioridad, como tampoco se habia visto un
uso tan extendido de la tortura sexual.” La violencia se dirigié contra los
musulmanes en tanto que tales, y la propaganda que la acompand indica-
ba que existia el deseo de expulsar a todos los musulmanes, considerados
como un peligroso enemigo interno. También fue novedoso el hecho de
que los lugares santos musulmanes no sélo fueran arrasados, sino susti-
tuidos por las banderas azafranadas de la derecha hindud y por estatuas de
Hanuman." En definitiva, para aquellos que intentaban comprender lo
que estaba ocurriendo, habia algo en la violencia que de forma repetida
conjuraba ideas de limpieza étnica y genocidio.

Para mucha gente, el aspecto mas escalofriante de la violencia fue la
complicidad de quienes estaban encargados de hacer cumplir la ley; el
mensaje enviado por los que detentaban el poder era que la violencia se-
guiria de manera imparable y que cualquiera que intentase detenerla se-
ria penalizado o degradado en su cargo. Este aspecto de los disturbios
caus6 una indignacion generalizada, sobre todo porque muchos de los
muertos eran mujeres y nifios indefensos.

En estos términos, el precedente mas cercano de los ataques de Guya-
rat fueron los disturbios antisij de Delhi, acaecidos después del asesinato
de Indira Gandhi a manos de sus guardaespaldas sijs en 1984. En aquel
entonces, durante los tres dias que duraron los disturbios, la policia no
hizo gran cosa por poner freno a los asesinatos; también entonces queda-
ron sefalados hogares de sijs y ningtin sij, por muy prdspero que fuera, se
sinti6 seguro. El célebre escritor Khushwant Singh ha contado que, cuan-
do llamé por teléfono al presidente de la India para informarle de que una
muchedumbre se aproximaba a su casa, recibié instrucciones de uno de
sus secretarios para que se refugiase en una casa hindi. «Me senti como
un refugiado en mi propio pais», declaré Singh ante la comisién encarga-
da de investigar los disturbios. «De hecho, me senti como un judio en la
Alemania nazi.» Al preguntarsele por qué no habia contactado con la po-
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licia, respondio: «Después de ver lo que la policia estaba haciendo, me pa-
recié que no tenfa ningtin sentido pedir ayuda»."" En cuanto al primer mi-
nistro Rajiv Gandhi, hijo de Indira Gandhi, declaré: «Cuando un arbol in-
menso cae, la tierra se agita», con lo cual indicaba que aparentemente
hacia caso omiso de la violencia. Otros politicos de primera fila del Parti-
do del Congreso fueron acusados de apoyar los disturbios, y al igual que
en el caso de Guyarat, la justicia ha sido lenta en sus actuaciones. Nueve
comisiones han investigado las pruebas; la Gltima de ellas, cuyo informe se
publico en agosto de 2005, no satisfizo a casi nadie (la comision determi-
nd que existian pruebas fundadas contra algunos funcionarios de bajo
rango del Partido del Congreso pero exoneré a los altos cargos).?

Pero también hubo diferencias: los disturbios de Delhi fueron locales
y duraron mucho menos que los de Guyarat, puesto que en tltima ins-
tancia los agentes del orden publico hicieron su trabajo. Las violaciones
y las muertes por incineracion no fueron elementos centrales en los actos
violentos; de hecho, los asesinatos fueron el resultado directo de un vio-
lento levantamiento de sijs en el Punyab que representaba una amenaza
constante para la seguridad nacional. Por dltimo, y éste es el aspecto mas
importante, los disturbios antisij no fueron el resultado de una cuidado-
sa propagacion del odio llevada a cabo durante afios, ni tampoco la ex-
presion de una cultura de supremacia étnico-religiosa. Fueron, simple y
llanamente, un acto de venganza. El Partido del Congreso, a pesar de su
culpabilidad, no tenia ningtin programa de limpieza étnica.

Ninguno de estos factores justifica lo ocurrido. Los disturbios antisij
fueron un crimen terrible y cabe culpar severamente al gobierno del Par-
tido del Congreso de no haber contenido antes tales disturbios y por de
proteger las vidas de los sijs. No resulta sorprendente que Manmohan
Singh, un indio sij y primer miembro de una religion minoritaria en con-
vertirse en primer ministro de la India, equiparase los disturbios antisij
con lo ocurrido en Guyarat en su primer discurso como jefe del gobier-
no, hablando sobre ambos en estos términos: «Como nacién, tenemos la
firme determinacion de que estas cosas no vuelvan a ocurrir».”

¢POR QUE GUYARAT?
Los acontecimientos de marzo de 2002 fueron el resultado de una

larga y deliberada construccién del odio. Pero todavia quedan preguntas
sin respuesta. La derecha hinda lleva mucho tiempo fomentando la ani-
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mosidad hindi-musulmana (asi como la animosidad contra los cristia-
nos) en muchas zonas de la India. Se han producido disturbios ocasiona-
les desde la particion del pais en 1947. La propia region de Guyarat ha
sufrido algunos disturbios en el pasado, pero su historia en este sentido
no es tnica. ¢Por qué estalld esta violencia sin precedentes en Guyarat?
Los indios se han preguntado con inquietud si Guyarat es una sefial de lo
que depara el futuro para el resto de la nacion. ¢Es Guyarat un ejemplo
verdaderamente tipico, o existen ahi factores especiales que podrian no
darse en otros estados? ¢Puede aprenderse algo de las caracteristicas par-
ticulares de este estado que podrian haber provocado el estallido de la
violencia?

Guyarat, que formé parte del imperio mogol, conocid la destruccion
de santuarios hindiies a manos de musulmanes. Sin embargo, en este sen-
tido se parece a la mayor parte del norte y el oeste de la India. En una
época mas reciente, durante la particién de la India, no sufrié mas derra-
mamientos de sangre que otros estados, a pesar de que comparte fronte-
ra con Pakistan; entonces, la matanza mas espeluznante tuvo lugar mas al
norte. Sin embargo, desde la independencia de la India se han producido
algunas diferencias significativas que podrian ayudar a explicar por qué
la linea politica de la derecha hindd ha adquirido una presencia tan fuer-
te en Guyarat."

El hecho de que Guyarat sea un estado fronterizo con Pakistan sigue
siendo algo significativo en la mente de muchas personas, que identifican
facilmente a los musulmanes con Pakistan. Ademas, los musulmanes asen-
tados en Guyarat se dedican a profesiones un tanto diferentes a las que
ocupan los musulmanes en el resto de la nacion: como mercaderes y co-
merciantes tradicionales, son mas susceptibles de estar educados, urbani-
zados y, a menudo, en posiciones acomodadas. Los musulmanes de la ma-
yoria de la India conforman una minoria pobre y oprimida, cosa que
también es cierta en el caso de muchos de los musulmanes de Guyarat.
Pero existe también la sensacion de que los musulmanes estdn acaparando
puestos en la sociedad que los hindtes podrian ocupar. El papel que de-
sempefian como prestamistas permite explicar la animosidad de los miem-
bros de las tribus y de los hindties pertenecientes a las castas mas bajas. De
forma parecida a los judios en Europa durante la década de 1930, los mu-
sulmanes se han convertido en objeto de la envidia y el resentimiento entre
los hindties pobres y desempleados, lo cual resulta muy conveniente.

Por otra parte, los lideres de Guyarat se han concentrado en atraer
las inversiones y las industrias extranjeras sin prestar mucha atencién a
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otras cuestiones relacionadas con la «calidad de vida». El estado de Gu-
yarat ocupa las primeras posiciones en industrializacion, urbanizacion y
renta per capita, pero sus indicadores de «desarrollo humano» en mate-
ria de educacién, mortalidad maternal, subempleo y persecuciéon de las
minorias de casta son bajos. Asi pues, hay grandes grupos de desconten-
tos y mucha pobreza, especialmente en las zonas rurales. Ademas, Guya-
rat nunca ha tenido un movimiento obrero fuerte y organizado. Aunque
durante un tiempo Gandhi ayudé a organizar el movimiento obrero de la
industria textil de Guyarat, tras el inicio de su carrera politica a nivel na-
cional volvio pocas veces al estado y el movimiento sindical ha terminado
siendo considerablemente més débil que el de muchos otros estados.
Como resultado, los trabajadores empobrecidos y frustrados han ido
abrazando cada vez mas las opciones politicas basadas en la religion para
descargar su frustracion.” La derecha hindd se ha organizado de forma
muy efectiva entre las bases, llenando el vacio dejado por politicos y lide-
res sindicales. La historia les resultara conocida a los estadounidenses,
que a menudo se sorprenden cuando la gente de las regiones rurales mas
pobres del centro o el sur del pais vota a politicos que comparten sus va-
lores religiosos pero cuyas politicas son contrarias a sus intereses econd-
micos. Esta tendencia ha demostrado ser inestable, ya que en las eleccio-
nes celebradas en mayo de 2004 el BJP experimenté un considerable
declive en las zonas rurales de Guyarat.

Al papel desempefiado (0 mas bien no desempefiado) por la clase en
la organizacion politica de Guyarat cabe anadir la influyente funcion po-
litica de los Patel, un grupo de clase media dentro del sistema de castas
que ejerce una enorme influencia en el estado y que muy pronto buscd el
apoyo del BJP para incrementar su poder politico. Dado el enorme po-
der politico del lider Sardar Patel, hombre extremadamente conserva-
dor, Nehru nunca ejercié una gran influencia en Guyarat, e incluso la
seccion local del Partido del Congreso se opuso a las politicas de Nehru.
Este factor animo a la derecha hindi a organizarse desde muy pronto en
el estado de Guyarat. El especialista en derecho Girish Patel sefiala:

Adn recuerdo cuando iba a una shakha local [una rama juvenil de la
derecha hindt] cuando contaba 8 0 9 afios en [...] Ahmedabad. Recluta-
ban a los jévenes a través de inocuos programas de ejercicio, las llamadas
maniobras apoliticas; en el plano cultural, todos los dias se celebraba una
reunién de la shakha, ejercicios, plegarias matutinas, algo de adoctrina-
miento antimusulmaén y el relato de su propia version de la historia. Afor-
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tunadamente, bien de forma accidental, bien por genética, nunca me sen-
ti atraido por ello. EI RSS encontré desde el principio un terreno fértil en

Guyarat debido a la situacién politica global.*®

Los Patel han sido, histéricamente, agricultores; en la jerarquia tradi-
cional de castas les habria correspondido ocupar un lugar muy bajo. Con
el tiempo, han ido abrazando la secta no tradicional Swaminarayan, fun-
dada por Sahajanand Swami, que en la actualidad es enormemente rica y
ejerce una gran influencia en Guyarat pero también en el extranjero. La
secta ejerce ademas una amplia y creciente influencia en Estados Unidos,
donde cuenta con opulentos templos en Boston, Los Angeles, Chicago y
Houston. A pesar de su ideologia pacifica, se ha convertido en un centro
de actividades para la politica de derechas y la organizacion comunitaria
sectaria.

Quizis el argumento mas interesante es el que sostiene que determi-
nados enfoques educativos han desempefiado un papel crucial en el
caracter diferenciado de Guyarat. El aprendizaje memoristico es un pro-
blema en la mayor parte de la educacion publica en la India; el pensa-
miento critico no recibe en ningin sitio el robusto desarrollo que los pri-
meros educadores progresistas de la India, como Rabindranath Tagore,
pidieron acertadamente con insistencia. Pero esta claro que el sistema gu-
yarati descansa incluso mds que otros en la repeticién memoristica (los li-
bros de texto de Guyarat son célebres por su fracaso a la hora de incen-
tivar el pensamiento critico), mientras que la atencion en la preparacion
técnica promueve el programa proempresarial del estado (Guyarat cuen-
ta con escuelas de gestién empresarial y desarrollo rural sobresalientes).
Girish Patel describe el movimiento generalizado en las escuelas de Gu-
yarat como un transito «desde una educacion liberal y critica hacia una
educacion practica y mecanica que renuncia a la verdadera naturaleza de
la educacion: “el despertar humano, no el entrenamiento animal”»."” En
tales circunstancias, a la poderosa derecha hindu le result6 facil incluir su
propia vision de la nacién y de los asuntos religiosos en los libros de tex-
to obligatorios.'® Las alusiones admirativas hacia Hitler y sus «logros» en
los manuales de ciencias sociales han sido constante objeto de critica,
aunque sin resultado alguno.

Asi pues, Guyarat es en cierto sentido diferente, pero de una forma
sutil, no dréstica. Los factores que coadyuvaron al estallido de la violen-
cia (la ausencia de una organizacion politica sobre bases econémicas y de
clase, la falta de un pensamiento critico en las escuelas y la eficaz organi-
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zacion de las bases a lo largo y ancho del estado por parte de la derecha
hinda) tienen su réplica en muchos estados, si bien en grados diversos.
Pero la diferencia no es fuente de consuelo.

REACCIONES Y REPERCUSIONES

La policia animé y amparé los asesinatos en masa y las violaciones de
musulmanes inocentes. La principal tactica utilizada por los politicos del
BJP para responder a los acontecimientos consisti6 en adoptar una légi-
ca de accion-reaccion: si, estos hechos son tragicos, pero ¢qué se puede
esperar? Una vez iniciados, siguen su curso de manera inevitable. Du-
rante el transcurso de los acontecimientos, Narendra Modi, ministro
principal de Guyarat adscrito al BJP, declaré: «Lo que se estd produ-
ciendo es una cadena de accién-reaccion». Y afiadid: «Es natural que lo
ocurrido anteayer en Godhra, donde cuarenta mujeres y nifios fueron
quemados vivos, haya conmocionado al pais y al mundo entero. Los ha-
bitantes de esa parte de Godhra han mostrado tendencias criminales.
Anteriormente habian asesinado a varias maestras, y ahora han cometido
este terrible crimen que ha provocado una reacciéon». Las declaraciones
de Modi no sélo justificaban la violencia como respuesta a una presunta
larga historia de «tendencias criminales»: también la definfan como algo
inevitable e imparable, mds parecida a un cataclismo natural que a un
conjunto de acciones humanas censurables. Ashok Singhal, lider de la
rama local del VHP (el Vishva Hindu Parishad, organizacion cultural de
la derecha hinda), llevé esta «l6gica newtoniana» —tal y como fue des-
crita por la prensa— un paso mas alld: los disturbios fueron «una cues-
tion de orgullo», «una respuesta adecuada a los actos perpetrados contra
los hindtes en los tltimos mil afios. Guyarat nos ha mostrado el camino;
nuestro viaje hacia la victoria empezard y terminard en la misma sen-
da»."” Otros lideres del VHP proclamaron la victoria en términos simila-
res, repitiendo el lenguaje de los panfletos cargados de odio difundidos
por la derecha hinda.

Uno de los lideres mas directos, que se ha convertido ademas en una
de las principales fuerzas politicas de la India, es Praveen Togadia, secre-
tario general del VHP. Togadia es aficionado a la retérica incendiaria, a
pesar de lo cual sus declaraciones no dejaron de ser escalofriantes. Des-
pués de definir a Guyarat como un «experimento», declaré: «Converti-
remos a la totalidad del pais en un laboratorio. Esta es nuestra promesa y
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nuestra intencion. Si las madrasas, el laboratorio yihadista, tienen permi-
so para educar en el asesinato de los no musulmanes, ¢por qué no pode-
mos disponer nosotros de nuestro propio laboratorio? [...] Guyarat se ha
convertido en el cementerio de la ideologia laica».” La referencia de To-
gadia a la educacion sobre el asesinato de no musulmanes que supuesta-
mente ofrecen las escuelas musulmanas clarificé de forma escalofriante el
significado de la expresion «nuestro propio laboratorio». Varios dias
después comparé a los opositores de la filosofia del Hindutva (la derecha
hindd) con pacientes enfermos de cdncer que viven condenados a muer-
te, cuya sentencia serfa ejecutada por el pueblo.”

Desde los acontecimientos de Godhra han surgido numerosas prue-
bas de la implicacion del ministro Modi en el fracaso a la hora de restau-
rar el orden publico. El testimonio de su propio jefe de policia result6 ser
el mas perjudicial de todos.”” Ya el 15 de julio de 2002, una declaracion
jurada del director general de la policia, R. B. Sreekumar —que estuvo al
frente de los servicios de inteligencia desde el 9 de abril hasta el 17 de
septiembre de 2002— contradijo la declaracion de Modi segiin la cual
éste no estaba al corriente del gran ntimero de kar sevaks que regresaba
de Ayodhya. E131 de agosto de 2004, Sreekumar afirmé que el cuerpo de
policia habia recibido presiones de los lideres politicos para que no to-
masen nota de los delitos cometidos durante los disturbios y no tratasen
con excesiva severidad a los acusados. En abril de 2005, Sreekumar reve-
16 a la prensa las anotaciones de su diario durante el periodo concernien-
te a los hechos mencionados; el diario contiene informacién extremada-
mente perjudicial para Modi. Por ejemplo, el 7 de mayo de 2002, Modi
convocd a Sreekumar para informarle sobre los actos violentos, que se
prolongaban. Sreekumar refiri6 a Modi a su anterior analisis del 22 de
abril, segtin el cual el gobierno necesitaba tomar medidas firmes para de-
tener a «aquellos lideres hindtes implicados en los horrendos crimenes
cometidos durante los recientes disturbios comunitarios» y restaurar la
confianza de los musulmanes en la administracion estatal. En aquel en-
tonces, se le dijo que «una accion asi no era posible de forma inmediata,
ya que contravenia la politica del gobierno del Estado». El 7 de mayo,
Modi respondi6 personalmente a Sreekumar, a quien aseguré que «habia
llegado a una conclusion errénea basada en datos parciales y suposicio-
nes inadecuadas. En opinién de Modi, la violencia desencadenada por la
turba hindu tras el incidente de Godhra [...] era una reaccién natural e
incontrolable que ninguna fuerza policial podia controlar o contener».
Sreekumar sostuvo que «las autoridades no pueden aceptar semejante
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excusa, especialmente el departamento de policia, que esta obligado por
ley a mantener el orden». Modi no respondid, pero «me pidié que me
concentrara en los militantes musulmanes. [...] [Modi] me ordené que
no me centrara en Sangh Parivar [la derecha hindu], puesto que no esta-
ban haciendo nada ilegal». El 28 de junio, en referencia a la siguiente
campana politica de Modi, el lugarteniente del ministro jefe comunicé a
Sreekumar que, acorde con la «decision politica y bien meditada» de
Modi, si alguien «intentaba perturbar» la campafa, «esa PERSONA SER{A
ELIMINADA». Cuando Sreekumar respondié que «no podia adoptarse una
accion tan absolutamente ilegal sobre una base juridica carente de ética»,
se le dijo que «puede adoptarse una decision asi en funcion de la LéGica
DE LA SITUACION». Sreekumar respondié que «la policia es hija de laley y
no puede adoptar ninguna accién que no esté legalmente justificada». Su
diario contiene muchas pruebas adicionales que incriminan a las autori-
dades politicas.

Los politicos del BJP a escala nacional siguieron una estrategia reto-
rica parecida, aunque en una direccion menos clara. Pese a que algunos
lideres del BJP y de la oposicion pidieron la dimision forzosa de Modi
(algo dentro de las potestades del partido nacional), otros lideres de no-
toria influencia defendieron su conducta. Entre sus mas apasionados de-
fensores se encontraba el ministro de Justicia, Arun Jaitley, que fue cesa-
do de su cargo... para ser restituido en el mismo poco después. El primer
ministro, Atal Bihari Vajpayee, considerado por regla general como un
politico moderado y como la cara «decente» de la derecha hindd, dejé
ver su otra cara en un discurso pronunciado el 3 de marzo de 2002 du-
rante uno de los congresos del partido celebrado en Goa, donde declaré:

¢Qué ocurri6é en Guyarat? De no haberse tramado una conspiracion
para quemar a los inocentes pasajeros del expreso de Sabarmati, la trage-
dia subsiguiente de Guyarat podria haberse evitado. Pero no fue asi. La
gente fue quemada viva. ¢Y quiénes fueron los culpables? El gobierno lo
esta investigando. Los servicios de inteligencia estan recopilando toda la
informacién. Pero no deberiamos olvidar cémo comenzé la tragedia de
Guyarat. Los acontecimientos que siguieron son, sin duda alguna, dignos
de ser condenados, pero ¢quién prendié la llama? ¢Cémo se extendié el
fuego? [...] A los musulmanes no les gusta convivir con los demas ni mez-
clarse con otros; en lugar de propagar sus ideas de forma pacifica, preten-
den expandir su fe recurriendo al terror y a las amenazas. El mundo ya ha

sido alertado de este peligro.”’
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Aunque en otros pasajes de su discurso Vajpayee parece defender el
concepto de una India pluralista y tolerante, los fragmentos citados
adoptan la logica de accion-reaccién de Modi y dejan sin condenar tanto
las acciones de los responsables como la inaccion policial. Quizas poda-
mos perdonar a Vajpayee por suponer en aquel entonces que el inciden-
te de Godhra fue provocado por musulmanes y que fue fruto de una
«conspiracion», aunque condenar a alguien sin pruebas y sin un juicio no
sea precisamente justo en una democracia basada en el Estado de dere-
cho. Lo imperdonable es su continua insistencia en que la matanza siste-
matica de miles de personas inocentes puede justificarse como reaccién
al incidente. Ademas de la justificacion del asesinato en masa, su discur-
so es una repeticion de la tipica propaganda contra los musulmanes (que
son terroristas, que no pueden ser ciudadanos pacificos y democraticos)
que la derecha hindt lleva tiempo tratando de difundir.

Arun Shourie, a la sazén ministro de Informacion, me dijo que al
principio Vajpayee estaba «firmemente convencido de que Narendra
Modi debia dimitir».?* Shourie acababa de regresar de un viaje con el
primer ministro por el Sureste asidtico. Antes de aterrizar en Goa, Vaj-
payee, L. K. Advani (segundo dirigente del BJP), Jaswant Singh (minis-
tro de Asuntos Exteriores) y Shourie mantuvieron intensas discusiones
sobre la situacién en Godhra. Al final decidieron que, a su llegada a
Goa, «el sefior Advani llamaria al sefior Modi y le pediria que presenta-
se su dimisién aquella misma noche, cosa que [Advani] hizo». Otros
miembros del BJP se opusieron a esta decision, y antes de la reunién en
Goa no se habia adoptado ninguna resolucion clara. Shourie asegura
que, en ultima instancia, Vajpayee realizé esas declaraciones sobre los
musulmanes no para apoyar a Modi, sino mas bien como respuesta a
sus conversaciones con los lideres politicos del Sureste asidtico, que es-
taban muy preocupados por la amenaza del terrorismo musulmaén y le
habian pedido que se pronunciara contra dicha amenaza durante la ce-
lebracion del congreso del partido. Shourie atribuye el cambio de opi-
nién del primer ministro en parte a sus propios consejos. Cuando Vaj-
payee le pidi6 su opinién como experto en el islam,”” Shourie le aseguréd
que el proselitismo musulman representaba un peligro, puesto que ga-
naba adeptos en la ejecucion de actividades terroristas. Sin duda, la
afirmacién de Shourie dota de sentido a la retdrica utilizada en el dis-
curso de Goa, cuyos argumentos generalizados sobre el islam y su papel
en el mundo no parecen ser directamente relevantes en el incidente de
Guyarat.
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Si lo que Vajpayee pretendia era lanzar una advertencia contundente
de que la India no toleraria la expansion del terrorismo en Asia, cierta-
mente erro al vincular estas declaraciones con apreciaciones generales so-
bre los musulmanes indios en tanto que ciudadanos, y se equivocd atn
mads al conectar dichas declaraciones con el asesinato en masa de civiles
inocentes en Guyarat, como si la existencia de terroristas en alguna parte
del mundo excusara de alguna forma tales actos criminales. Pero Vajpayee
es un politico astuto y por ello realiz6 esas declaraciones en una reunién
de su propio partido, no ante lideres extranjeros. Existen razones para
creer que la retorica de su discurso fue ladinamente elaborada para vincu-
lar la conocida idea del terrorismo musulman con la supuesta conspira-
cién de Guyarat. La idea de una conspiracién musulmana internacional
contra la democracia es un medio muy eficaz con el que el BJP consigue
apoyos, ofreciendo una imagen de si mismo como un partido firme contra
el terrorismo y respetuoso con la ley. Esta retorica desvia la atencion de la
criminalidad de los hindtes en Guyarat y aviva el miedo, al hacer creer a
la gente que los musulmanes no pueden, en realidad, ser vecinos pacificos
o buenos conciudadanos. Al utilizar la palabra «conspiracién», Vajpayee
sugeria que los asesinatos desbarataron un peligro organizado que podria
haber costado la vida a miles de inocentes. La retérica de Vajpayee pare-
cié asimismo alinear a la India junto a Estados Unidos, al recordar a la
gente los ataques terroristas del 11 de septiembre y dar a entender a la co-
munidad internacional del mundo de los negocios que los valores del BJP
estan mucho mas en linea con los de la primera (y no con los valores im-
plicados en la limpieza étnica, que podrian ser, como de hecho ocurrié
posteriormente, un elemento disuasorio para la inversién extranjera).

En cuanto al Partido del Congreso de Guyarat, aunque sus lideres
condenaron los ataques, no lo hicieron con vehemencia. En la siguiente
campana electoral que tuvo lugar en Guyarat, el partido opt6 por una
hinduizacién moderada, con lo cual intentaba captar votos desplazando-
se hacia lo que el partido percibia como el centro (una tactica bien cono-
cida), en lugar de rechazar firmemente el programa nacionalista hindd y
defender el pluralismo y la igualdad de derechos. El partido perdi6 asi su
credibilidad moral, al tiempo que perdia también las elecciones.

Si bien toda la prensa guyarati (salvo un periédico musulman) oculté
de forma sistematica la verdadera naturaleza de los acontecimientos, la
mayor parte de la prensa nacional ofrecié una cobertura admirable de los
mismos y examiné las declaraciones de los principales lideres politicos
con un adecuado escepticismo. La Comisiéon Electoral nacional actud
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también de forma responsable al posponer las nuevas elecciones hasta que
pudiera restablecerse el Estado de derecho y al menos algunos de los mu-
sulmanes que habian huido para salvar sus vidas pudieran regresar a sus
hogares (en muchos casos, no tenfan ni casa ni trabajo a los que regresar.
El gobierno estatal rapidamente comenzé a construir carreteras, templos
y establecimientos comerciales hindies sobre las ruinas de los hogares
musulmanes, mientras que las tareas de auxilio y reconstruccion siguen
siendo practicamente inexistentes). Tanto la Comisién Nacional de Dere-
chos Humanos como el Tribunal Supremo han desempenado desde en-
tonces un importante papel a la hora de buscar justicia para las victimas.

La tremenda demostracién de activismo y preocupacion que expreséd
gran parte de la comunidad (académicos, organizaciones no guberna-
mentales, abogados y jueces, estudiantes) resulté particularmente espe-
ranzadora. Varios grupos de investigacion llevaron a cabo un trabajo he-
roico, acercandose hasta los campamentos de refugiados para recopilar
datos. Una organizacion de mujeres musulmanas liderada por Syeda Ha-
meed (en la actualidad miembro de la Comision de Planificacion del Par-
tido del Congreso) fue una de las primeras en actuar: llevé a cabo una ta-
rea crucial al recoger pruebas con sus entrevistas a mujeres que habian
sido violadas y mutiladas. Otras organizaciones no gubernamentales si-
guieron su ejemplo. Algunos especialistas del mundo académico se unie-
ron a estos grupos, brindandoles su ayuda y asumiendo de hecho las fun-
ciones que el gobierno no estaba ejerciendo: registrar las quejas y ayudar
a los supervivientes.

El torrente de analisis realizados por periodistas y académicos inde-
pendientes es muy alentador para una estadounidense acostumbrada al
relativo silencio de los académicos frente a una catastrofe nacional. Igual-
mente alentador es el hecho de que sus escritos fueran rapidamente pu-
blicados en los medios nacionales, en revistas que iban desde las mas
populares (Frontline) a las de cariz mas literario (The Little Magazine)*®
y politicamente sofisticadas (Economic and Political Weekly, Seminar,
Communalisim Combat) y, mas adelante, en antologias compiladas para
difundir los datos mas relevantes.” Internet fue también muy importan-
te en la difusion de la informacion; en la Red pueden encontrarse varios
informes cruciales que analizan e investigan los hechos.

Decenas de jovenes, estudiantes y jovenes académicos y activistas se
reunieron en Guyarat. Una estudiante de ciencias politicas de la Univer-
sidad Jawaharlal Nehru en Delhi declaré que era muy importante que los
estudiantes hindtes fueran a Guyarat a trabajar, como forma de peniten-
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cia por el sentimiento de culpa colectivo hindd; esa estudiante y otras
personas pensaban en términos del concepto hinda del prayasaschit, o
expiacion.”® Es posible que no todos los visitantes fuesen de ayuda en
esta situacion: hay un limite a la cantidad de entrevistas que toda victima
de una violacién puede soportar, y de hecho la conocida activista Teesta
Setalvad sinti6 que demasiados grupos ignoraron la cuestién del trauma
con tal de hacer el bien; Setavald describi6 el fendmeno como una espe-
cie de «turismo de la violencia». No obstante, subray6 que los estudian-
tes de la Universidad de Delhi realizaron trabajos hospitalarios de utili-
dad en los campamentos de refugiados.?”

Especialmente importante fue el informe presentado por el Tribunal
de Ciudadanos Afectados, comisién de caracter independiente organiza-
da por Teesta Setalvad y presidida por el ex magistrado del Tribunal Su-
premo Krishna Iyer, uno de los juristas mas importantes en la historia de
la India.’® Esta comisién, formada por abogados, jueces y académicos
(como por ejemplo Tanika Sarkar), elaboré el relato mas completo que
jamas tendremos de aquellos acontecimientos a partir de la recopilacion
de 2.094 testimonios orales y escritos, entrevistas a centenares de testigos,
la recopilacion de panfletos y escritos relevantes y la documentacion de
una serie de acusaciones contra los culpables. Ahora sabemos quién de-
beria ser acusado de los diversos crimenes, aun cuando sea poco proba-
ble que estas acusaciones terminen en condenas.

En el transcurso de su trabajo, la comision encontré algunas grietas
en la armadura del BJP. Uno de los ministros principales testifico en ex-
tenso con la condicién de que su nombre no figurara en la declaracion.
Varios hindtes prominentes de Guyarat deploraron publicamente los
acontecimientos y ofrecieron toda la informacion que pudieron. El sefior
Piyush Desai, consejero delegado de la compania Gujarat Tea Processors
and Packers Limited (que produce la popular marca de té Wash Bakri) y
presidente de la All India Tea Federation, mencioné el hecho de que su
negocio habia nacido hacia 110 afios gracias a la ayuda de un musulman
que presté una gran suma de dinero a su abuelo. Desai hablé elocuente-
mente de la armonia y la cooperacion entre religiones que habia impera-
do en Guyarat a lo largo de la historia, condend los crimenes y, respecto
a la ayuda que habia recibido de los musulmanes, dijo: «¢Cémo podre-
mos pagar nuestra deuda?». Los miembros de la comisién comentaron:
«Este testigo fue para el tribunal como un nuevo rayo de esperanza». De-
sai pagd de su propio bolsillo el té que se enviaria a todos los campamen-
tos de refugiados, «asi como vasos de papel que fueran higiénicos».
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Sin embargo, en diciembre de 2002, Modi fue reelegido con una vic-
toria aplastante después de haber jugado las cartas del odio y el miedo.
Los lideres de la derecha hindu proclamaron el éxito del «experimento»
de Guyarat: a partir de entonces, la campana de odio se extenderia por
toda la India. En muchas zonas de Guyarat los negocios musulmanes han
sido absorbidos por hindtes, de manera que la condicion de los musul-
manes en el estado es peor que nunca. El continuo boicot econémico
ejercido contra los negocios musulmanes practicamente impide ganarse
la vida incluso a quienes se han quedado. Sigue habiendo detenciones in-
discriminadas de musulmanes, a menudo bajo el manto protector de la
Ley de Prevencion del Terrorismo, uno de los instrumentos legislativos
favoritos del BJP que, en aspectos clave, guarda similitudes con la Patriot
Act estadounidense.

El primer rayo de esperanza discernible fue el hecho de que el BJP,
que ese mismo afo intentd utilizar la misma politica de odio en las elec-
ciones celebradas en otros estados, fracasd. Finalmente, en mayo de
2004, los votantes expulsaron al BJP del gobierno. Guyarat fue sélo una
de las razones: probablemente, las cuestiones econdmicas desempefiaron
un papel més decisivo. Pero a lo largo de la campana electoral, el Partido
del Congreso insistié en que la India debia seguir siendo una nacién plu-
ral en la que todos sus ciudadanos fueran iguales ante la ley. Tanto la
principal dirigente del partido, Sonia Gandhi, como el primer ministro
Manmohan Singh estan firmemente comprometidos con esta idea. Asi
pues, las implicaciones de los asesinatos de Guyarat para la politica na-
cional no estan atn del todo claras, y todavia se puede mantener la espe-
ranza por el futuro de la democracia plurirreligiosa en la India.

LA CONSECUCION DE LA JUSTICIA: ;QUE OCURRIO REALMENTE EN GODHRA?

Durante mucho tiempo, la mayor parte de la gente dio por sentado
que el terrible incidente de Godhra habia sido fomentado en realidad por
la turba musulmana, que habia lanzado objetos al tren. Aunque la teoria
de la conspiracion que vinculaba el ataque con Pakistan, e incluso con Al
Qaeda, no contaba con demasiada credibilidad, era natural seguir la 16-
gica del post hoc, ergo propter hoc: el incendio del vagén se produjo in-
mediatamente después del enfrentamiento entre los kar sevaks que viaja-
ban en el tren y los musulmanes del exterior, de modo que el incendio
debi6 ser el resultado de tales hechos. Pruebas forenses cruciales queda-
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ron sin examinar durante mucho tiempo, y es probable que algunas se
hayan perdido para siempre. Por ejemplo, un fragmento de lona del ves-
tibulo que conectaba el vagon S-6 con el S-7 habia desaparecido cuando
la comision oficial de investigacion (la Comision Nanavati-Shah) inspec-
cioné el vagén el 15 de julio de 2002. La lona es importante porque la
teoria policial para explicar el crimen es que los «conspiradores» rasga-
ron el vestibulo entre ambos vagones, abrieron a golpes la puerta del va-
gén S-6 y a continuacién arrojaron al menos 60 litros de gasolina por el
suelo, saltando del vagon por la puerta trasera.’’ Al parecer, prendieron
fuego al vagén arrojando harapos ardiendo a través de las ventanas rotas.
Pero si el vestibulo fue realmente abierto a la fuerza, la lona tendria que
aparecer rasgada. En cambio, los inspectores encontraron un trozo de
lona nuevo que claramente acababa de ser colocado en el vestibulo. Se
han formulado preguntas sobre cémo un parte tan importante de las
pruebas forenses pudo perderse.

Ha habido tres investigaciones forenses del ataque. Una de ellas, la
investigacion judicial oficial iniciada por el gobierno estatal bajo la direc-
cion de G. T. Nanavati y K. G. Shah, sigue en curso. Segin los partici-
pantes, los miembros de la comisioén han recogido de forma concienzuda
testimonios de personas de todas las opciones politicas, si bien ain que-
da por ver si su andlisis sera igualmente imparcial. La segunda investi-
gacion, auspiciada por el nuevo gobierno del Partido del Congreso y su
ministro de Ferrocarriles, Laloo Prasad Yadav, se desarrollé bajo la pre-
sidencia de un respetado juez del Tribunal Supremo, U. C. Banerjee. Sus
conclusiones se hicieron publicas en enero de 2005. Asimismo, una co-
mision independiente de ingenieros investigd los hechos e hizo publicos
los resultados de su investigacion en enero de 2005. Tanto la Comision
Banerjee como la comision independiente de ingenieros llegaron a la con-
clusién de que la teoria policial no coincide con las pruebas forenses: el
incendio no pudo haberse iniciado «en el suelo del pasillo, ni tampoco
junto a los lavabos después de que se arrojara algin liquido inflama-
ble».”? El desastre final, concluyeron ambos informes, fue probablemen-
te un tragico accidente.

Ambas comisiones presentaron diversos argumentos que contradeci-
an la teoria policial. En primer lugar, a primera vista parece improbable
que kar sevaks armados con palos permitieran que alguien se subiese al
vagon y derramase un liquido inflamable a su alrededor. En segundo lu-
gar, las puertas que dividen los vagones no pueden abrirse a golpes, como
sugeria la teoria de la policia. En tercer lugar, la recreacion del incidente



60 India

en el laboratorio forense verifico que resultaba imposible incendiar el
tren desde el exterior. En cuarto lugar, las quemaduras que presentaban
las victimas segufan un patrén opuesto a la prediccién de la teoria poli-
cial: las victimas no se quemaron desde abajo, sino que pudieron arras-
trarse entre las llamas hasta llegar a un lugar seguro y mostraban quema-
duras tGnicamente en la parte superior del cuerpo. Asi pues, las llamas
parecian haber venido desde arriba. En quinto lugar, «la posibilidad de
que se hubiera utilizado un liquido inflamable queda completamente
descartada, dado que primero se detecté un olor a quemado, seguido de
una densa humareda y de llamas. Esta secuencia no es posible cuando el
fuego es ocasionado por un liquido inflamable arrojado al suelo del va-
gén o por un objeto inflamable arrojado al vagén desde el exterior».”’

Asi pues, ¢qué ocurri6 en realidad? En primer lugar, debemos pre-
guntarnos por qué el tren, que ya se habia detenido cuando los pasajeros
accionaron el mecanismo de emergencia para permitir que el resto de kar
sevaks subiera de nuevo al tren, se detuvo una segunda vez. Posiblemen-
te, alguien volvid a accionar el mecanismo. Pero la razon mas probable es
que el mecanismo de cierre de puertas del tren no funcionara correcta-
mente en los cuatro lugares donde se hizo uso de la parada de emergen-
cia: uno de los cierres no se activé bien y el tren, tras arrastrarse lenta-
mente con un ruido metélico durante un breve espacio de tiempo, volvi6
a detenerse por si solo. Fue entonces cuando comenzé el enfrentamiento
con piedras. Llegados a ese punto, es muy probable que los hindies del
tren cerrasen las ventanas para impedir la entrada de objetos. En cuanto
a lo que ocurrié después, reina la oscuridad, pero las comparaciones con
otros incidentes ferroviarios (especialmente con el tragico accidente ocu-
rrido cerca de Delhi en noviembre de 2003) sugieren que el fuego se ori-
gind bajo los asientos del vagdn, en los hornillos de cocina ahi guardados
por los pasajeros. El incendio de los asientos y de las camas bajas de los
vagones litera provocé una densa humareda (alternativamente, se ha su-
gerido que el incendio prendié fuego a las gomas que rodean las puertas).
Sea como fuere, se produjo una densa concentracion de humo y, segiin
sostienen los ingenieros, «la densa humareda resultante, de alta tempera-
tura, se extendié hasta el techo del vagon para a continuacién avanzar
por el techo y la cubierta a lo largo de todo el vagon. El calor radiante ge-
nerado derivo, en ultima instancia, en un fogonazo que hizo que el fuego
se propagara por todo el vagon, hacia arriba».”* Independientemente de
c6mo se acumulara al comienzo el humo, el fenémeno del fogonazo es,
con mucho, la explicacion mas probable a la hora de explicar el tipo de
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quemaduras que presentaban las victimas. Naturalmente, la acumulacion
de los gases fue posible porque los pasajeros habian cerrado las ventanas.
El hecho de que se estuviera arrojando objetos al tren contribuy6 al de-
sastre, pero de un modo mucho mis indirecto de lo que afirmaba la poli-
cia. Si los musulmanes que arrojaron objetos albergan algin tipo de cul-
pabilidad moral por su contribucién al incidente, también es atribuible a
la compania ferroviaria por permitir la sobrecarga de los vagones y la pre-
sencia de liquidos inflamables (hornos de queroseno) entre el equipaje de
los pasajeros. Recordemos que en el vagon S-6 viajaban aproximadamen-
te el doble de pasajeros que asientos reservados, situacion que no deberia
tolerarse en ninguna compaiia de ferrocarril pero que se da habitual-
mente en la India. Segtin esta version, los musulmanes no son culpables
desde un punto de vista legal, y la responsabilidad principal corresponde
a la Junta de Ferrocarriles, que tiene la obligacion legal de mantener los
trenes en condiciones seguras.

Las investigaciones de lo ocurrido en Godhra nunca obtendran un
consenso publico universal sobre lo que en realidad ocurrié. No obstan-
te, un factor en el que todo el mundo debe concordar es el poder de de-
formacion de la ideologia a la hora de desviar de su curso la basqueda de
la verdad. Si la version de que los musulmanes ocasionaron el incendio
era a primera vista plausible, también resultaba plausible para cualquiera
que haya viajado alguna vez en autobts o en tren en la India la posibili-
dad de que se tratara de una negligencia y de un accidente. La corrupcion
y la negligencia son endémicas en el sistema de transportes indio, junto a
la absoluta falta de fondos para conseguir que los servicios esenciales fun-
cionen. Tan sélo dos afios antes de lo ocurrido en Guyarat, la Junta de
Ferrocarriles fue declarada culpable en un horripilante caso de violacién
en grupo que tuvo lugar en la estacion de Howrah, Kolkata, cuando los
empleados del ferrocarril engafiaron a una pasajera originaria de Bangla-
desh que habia caido enferma para que entrase en el hotel de la estacion
(un lugar que la mujer pensd seria seguro para descansar), donde fue vio-
lada por un gran nimero de empleados del ferrocarril; el Tribunal Su-
premo de la India consideré que el caso constituia un crimen contra la
humanidad. La Junta de Ferrocarriles fue condenada a pagar una indem-
nizacion en concepto de dafios y perjuicios por la conducta de sus em-
pleados y por no haber mantenido el hotel como un alojamiento publico
seguro.” La laxitud de la compafifa ferroviaria a la hora de exigir una
cierta decencia en la conducta de sus empleados y unas condiciones mi-
nimas de seguridad en los trenes es bien conocida.
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Estas dos teorfas del crimen deberian haberse investigado de forma
objetiva. Sin embargo, no se hizo, porque las fuerzas politicas habian
conseguido extender el panico contra los musulmanes. Ahora que dos
comisiones independientes han concluido sus investigaciones, la version
mds probable (de forma abrumadora) es que la negligencia y el acciden-
te fueran las causas principales.

LA CONSECUCION DE LA JUSTICIA:
LA BEST BAKERY Y LOS TURISTAS DE YORKSHIRE

Fueron tantos los testigos de los asesinatos; tantos los retrasos en el
registro de las quejas y en la recopilacion de las pruebas; tantas las victi-
mas que habian perdido sus hogares y se habian marchado de la zona,
que ha resultado ser muy dificil conseguir justicia para las victimas de
Guyarat. A estas dificultades se anadia el extendido uso de la incinera-
cién, que destruyd la mayor parte de las pruebas forenses que podrian
haberse recogido en los cuerpos de las victimas. En cualquier caso, varios
casos en los que estaban implicados algunos supervivientes parecian lo
suficientemente prometedores como para ser llevados ante un tribunal.
Especialmente conocido fue el caso de la panaderia Best Bakery, en el
que una familia musulmana fue testigo del incendio de su negocio y del
asesinato de cerca de veinte personas en Vadodara el 1 de marzo de 2002.
Catorce personas fueron asesinadas, incluido el padre de la familia due-
fna del negocio y varias mujeres y nifios indefensos. Los miembros super-
vivientes de la familia fueron capaces de identificar a sus atacantes, de
manera que el caso parecia especialmente prometedor. Se detuvo a 21
acusados, que fueron llevados a juicio. Sin embargo, en el transcurso del
proceso, la testigo principal, Zahira Sheikh —que habia perdido a su pa-
dre y a otros miembros de su familia— se retracté de su declaracion ori-
ginal, como ocurrié con otros 44 testigos de los 71 que debian prestar tes-
timonio. Los acusados fueron absueltos el 27 de junio de 2003. El fiscal
no tomo ninguna medida para proteger a los testigos o para investigar los
posibles sobornos de los mismos, a pesar de que un gran nimero de per-
sonas habia cambiado su version de los hechos. Ademas, rechazé las pe-
ticiones de los testigos que deseaban prestar testimonio a puerta cerrada.
A comienzos de julio, Zahira se presentd ante la Comision Nacional de
Derechos Humanos, donde aseguré que habia recibido amenazas por
parte de politicos poderosos para que no testificara contra los acusados.





